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Die psyehologischen Beziehungen zwischen Medizin und Reeht. Was 
will das Thema ? Mein Herr Korreferent hat es bereits gesagt. Nicht 
alle Beziehungen zwisehen Reeht und Medizin sind gemeint. Denn jede 
Beziehung ist letztlich psychologisch aufzufassen. Sondern die rein psy- 
chologischen Beziehungen. Dabei habe ich nieht nur des Gegebenseins 
dieser Beziehungen zu gedenken, sondern aueh ihres Standes. Es ist 
natfirlich ein Thema, fiber das man ein Buch schreiben k6nnte. Hier 
zwingt die Kfirze der Zeit zur Beschr~inkung auf Wesentliehes. 

Die Rechtswissenschaft als Geisteswissenscha/t, als Kulturwissenscha]t 
und normative Wissenscha/t (Radbruch) hat als solche nahe Beziehungen 
zur Psychologie. Diese Beziehungen scheinen aber hier besonders eng: 
Das Recht regelt seelische Beziehungen yon Menseh zu Mensch. Es 
gibt eine Reehtspsyehologie (Reichel). Man hat sich mit den psycho- 
logischen Grundiagen des Rechts besch~ftigt. Hans Reichel exemplifiziert, 
dab ,,die Theorie vom Gewohnheitsrecht sich nicht ohne Eingehen auf 
die psychologischen Momente ersch6pfend behandeln lasse." 

Die Rechtswissensehaft umsehlieBt eine l~fille yon Begriffen psycho- 
logischen Charakters. Ich erinnere an den Begriff des Vorsatze8, der 
Gegenstand der Diskussion gewesen ist, neuerdings unter Beteiligung 
des Psychoanalytikers. Nur mug man sieh yon vornherein vor dem 
Irrtum hiiten, diese Begriffe seien ohne weiteres Begriffe der Psycho- 
logie. Sie haben vielmehr ihre juristisch-psychologische F~irbung. So 
weist Gustav Radbruch darauf hin, dab der Begriff des Vorsatzes ent- 
gegen dem gleichartigcn Begriff der Psychologie auch den eine andere 
BewuB~seinslage darstellenden dolus eventualis umsehlieBt, und wenn 
der Psychologe Marbe in seiner Broschfire: ,,Der Psychologe als Ge- 
riehtsgutaehter im Straf- und ZivilprozeB" die Behauptung aufstellt, 
der Begriff der Uberlegung des Strafrechts unterseheide sich nich~ 
von dem gleichlautenden der Psyehologie, ist das aueh nicht v(illig 
richtig, denn ~)berlegung wird teilweise aufgefal3t als ~berlegung be- 
sonderer Ar~ (leidenschaftslose ~berlegung), teilweise auch als Zustand, 
in dam iiberlegt werden kann. Besonders reich flieBen die Beziehungen, 
wenn man die Rechtswissenschaft zum Rechtsleben erweitert. Im 
konkreten Fall soll ein psychologischer Tatbestand festgestellt werden. 
Die TSterpers6nlichkeit ist Losungswort der Gegenwart und Zukunft, 
krankha/te Geisteszwst~inde sind zu berficksichtigen. 

g.  f. d. ges. Oerlchtl. Medizin. 18. Bd. 1 0  
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Schliei~lich soll im Strafrecht die Strafe eine psychische Einwirkung 
auf den Mensehen darstellen. 

So erscheint Rechtswissenschaft und Rechtsleben durchsetzt mit 
einem psychologischen Rohmaterial, das wissenschaftlicher Verarbei- 
tung und Veredelung f~hig erscheint und teilweise noch harrt. 

Ist dem so, so erhebt sich zun~ichst die Frage: Wie breit ist die 
Beri~hrunys]lSche mit der Medizin? Denn die Psychologie als Wissen- 
schaft steht bekanntlich nicht in der medizinischen Fakult~t. Schon 
hier klingt die leidige, kleinlieh anmutende, aber leider wegen ihrer 
Aktualit~t nicht ganz zu umgehende Frage an: Wen sol] der Jurist 
bei normalpsychologischen Fragen als Sachvcrst~ndigen hSren, den 
Psychiater oder den Psychologen ? 

Die Stellung der Psychologie im System der Wissenschaften und 
Fakult~tcn ist etwas problematisch. Ihr ursprfinglich spekulativer 
Charakter hat sie zun~ichst an die Seite der Philosophie geda'iingt. 
Dieser spekulative Charakter ist l~ngst verschwunden und hat einem 
empirischen Platz gemacht. Briicken zur Phflosophie blieben abet 
bestehen in Gestalt der Ethik, Asthetik und Logik, und als Wissen- 
schaft der unmittelbaren Erfahrung stellt sich die Psychologie neben 
die Geisteswissensehaften und in Gegensatz zu den Naturwissenschaften, 
die sich auf der Hypothese der Materie aufbauen. 

Auf der anderen Seite ist sie der Naturwissenschaft dadurch nahe- 
stehend, dab sie weitgehend nomothetisch ist. Man ist in dieser Be- 
ziehung nicht bei Selbstbeobachtung und Beobachtung anderer, den 
Grundpfeilern der Psychologie, stehengeblieben. Seit langem ist man 
gewShnt, die Waffe der ~aturwissenschaft, das ExTeriment, in der 
Psychologie anzuwenden. Der genius loci, der St~tte der Wirksamkeit 
Wilhelm Wundts legt diese Hervorhebung besonders nahe. Auch die 
Selbstbeobachtung wurde in die Form eines Experimentes gespannt 
und dadurch zu versch~rfen gesucht (Ki~Ipesche Denkpsychologie). 
Wo eine gesonderte naturwissenschaftliche Fakult~t besteht, ist die 
Psychologie teilweise in diese eingeriickt, ohne daB sie dabei ihren 
problematischen Charakter. einbiiBte. Dem eigentlich Seelisehen riickte 
man nicht n~her, man ,,blieb im Vorhof der Seele", und die Ein- 
beziehung physiologischer Hilfskenntnisse in die experimentelle oder 
physiologische Psychologie fiihrte zu Obertreibungen und diskredi- 
tierenden Riickschl~gen ins Spekulative, welche durch den Ausdruck 
Hirnmythologie gekennzeichnet sind. Neuerlich werden in anderer 
Hinsicht als der vorhin genannten die Beziehungen der Psychologie zu 
den Geisteswissenschaften wieder lebhaft betont. Man stellte dem natur- 
wissenschaftlichen Werterkennen das geisteswissenschaftliche Wertver- 
stehen gegeniiber und sah im Werterleben das Hineinragen des Menschen 
in ein Reich des Geistigen. Man stellte der naturwissenseha/tlichen 
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Psychologie die geisteswlssenscha]tliche Psychologie gegeniiber (Dilthey, 
Spranger, E. Stern). 

Gleiehzeitig dr~ngte die Psychologie yon einer atomisierenden Be- 
trachtung fort, die Gestaltspsychologie (Wertheimer, Ko//ka) kam zu 
seelischen Zusammenh~ngen, zu Gestalten oder Strukturen; auf der 
,,Ganzheit" alles seelisehen Gesehehens fuBend, besann sich schlieBlich 
die geisteswissenschaftliche Riehtung der Psychologie auf die Aufgabe, 
die vulgar im Worte Psychologie steckt, niimlieh Menschenkenntnis zu 
vermitteln. 

Gerade aber hier begegnete sie sich mit der in der naturwissen- 
sehaftlieh bestimmten Medizin stehenden Psychopathologie. 

Denn lange, ehe die Psychologie daran daehte, hatte sieh diese mit 
der Pers6nliehkeit befaBt, nicht nur mit der in Fluktuation, Abbau und 
Umbau befindliehen PersSnliehkeit der sehweren Krankheitsprozesse, 
sondern aueh mit der unver~inderten PersOnliehkeit der dem Normalen 
nahestehenden und flieBend in das Normale fibergehenden Psycho- 
laathien. Hier war man aber schon mittendrin in der Psychologie, 
trieb eine wissenschaftlich fundierte Menschenkenntnis; bilden doeh 
diese Psychopathien nur besonders seharfe Auspr~tgungen normaler 
Charakterveranlagungen. Mit der Aufstellung yon PersSnlichkeits- 
typen und umfassenderer PersSnlichkeitssehemata dureh die offizielle 
und inoffizielle Psyehologie fallen zeitlieh zusammen die gleichartigen 
eharakterologischen Versuche der Mediziner Kretschmer, ,Tung und 
Ewald. 

Aber welt darfiber hinaus gehen die Beriihrungspunkte zwischen 
Psychologie und Psychopathologie. Weygandt hat einmal riehtig her- 
vorgehoben, dab jeder Psychiater dem Lernenden imlalizite die Grund- 
begri/]e der Psychologie beibringen mfisse. Die psychologische 2~lethodilr 
ist in den Dienst der psyehiatrischen Praxis gestellt worden. 

Suggestionslehre und Sexualpsychologie sind zum guten Teil yon 
Medizinern gesehaffen. Auch die Bereieherungen, welche die Psychologie 
dureh die Freudsche Sehule erfahren, sind hier zu erwghnen, mag 
man zu diesen Lehren im ganzen stehen, wie man will. 

Oft genug haben sieh auch Psychiater mit psychologischen Einzel- 
/ragen befal3t, versehiedentlich das ganze Gebiet literarisch behandelt. Ieh 
daft erinnern an die Lehrbfieher der Psychologie von Ziehen und Bumke. 

l~euerdings ist eine medizinische Psychologie entstanden, eine 
Psychologie, die alles medizinisch in Betraeht Kommende der Psycho- 
logie umfassen will. 

~Vozu all diese Ausfithrungen ? Nur um zu zeigen, wie nahe der 
Mediziner der Psychologie und die Psychologie der Medizin steht, 
wie breit deshalb die psychologischen Kontaktflgchen zwisehen Reeht 
und Medizin sind. So kann man es wohl auch dem Mediziner nicht 

10. 
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verwehren, wenn er rechtlich-psychologische Fragen behandelt. Ich 
babe zun~chst die theoretische SeRe im Auge. 

Die nahen Beziehungen zwischen Psychologic und Psychopathotogie 
zeigt beispielsweise aus der neueren Zeit eine Arbeit yon Gaupp fiber 
den ~berzeugungsverbrecher. Der Autor weist darauf hin, wie h~iufig 
der Psychiater unter seinem Material das Holz finder, aus dem diese 
Rechtsbrecherspezies geschnitzt wird. 

Von nichtmedizinischer Seite ist auch eine experimental-psycho- 
logische Krit ik von Rechtsbestimmungen angeregt worden. Man will 
auf dem Wege eines Experimentes gewissermal~en eine Volksabstim- 
mung en miniature fiber bestimmte konkrete Rechtsf~lle herbeiffihren 
und damit die Populariti~t oder Nichtpopularitiit yon Rechtsbestim. 
mungen erweisen. Lipmann hat  yon experimenteller Jurisprudenz ge- 
sprochen. Eine einschl~igige Arbeit rfihrt aus der Feder Aseha//enburgs. 
Er  hat  87 Versuchspersonen (59 Gebildeten, 28 Ungebildeten) F~lle vor- 
gelegt, welche das Gebiet der Erfolgshaftung und Versuchsstrafe be- 
trafen, und ihre Meinung erfragt. Das Ergebnis war, dab die Volks- 
meinung durchaus nieht, wie immer behauptet,  auf dem Standpunkt 
der Effolgshaftung steht. Andererseits wissen wir aus den Ergebnissen 
der sog. Fernaldsehen Moralprii]ung, dab dieser Standpunkt dem kind- 
lich-jugendlichen Lebensalter eignet wie ja auch primitiven Reehts- 
zust~nden. Solche Ergebnisse k6nnen beachtlich werden. 

Auf anderem Boden steht die Arbeit yon Birnbaum fiber den Be- 
griff der ~berlegung. Hier ist schon als Interessenhinterland die Gut- 
achtert~tigkeit sichtbar. Denn es sei gleich gesagt, daI~ von jeher auch 
der Mediziner in psychologischen Fragen gutachtlich t~tig gewesen ist. 
Ich erinnere an das Di~zernement. 

Die Sphgre des Mediziners sind aber natfirlich ganz und gar recht- 
liche Bestimmungen mid Begriffe, die auf psychopathologische Zu- 
st~nde gemfinzt, in das Bereieh seiner Gutachtert~tigkeit fallen. Be- 
sonders hier f~llt ihm die Aufgabe zu, das Seinsollende an dem Mal~stab 
des Seienden zu messen, des Seienden aul~er ihm - -  Krit ik der Gesetz- 
gebung - - ,  des Seienden in ihm - -  Krit ik der Fragestel|ung. 

Er  hat  sieh aueh an der Diskussion i~ber die Auslegung des geltenden 
Rechts zu beteiligen. Er  wird z. B. den Wunsch hegen, da~ die geistige 
Gemeinschaft des w 1569 nieht eng ausgelegt wird. Ganz besonders wird 
ihm abet diese Beteiligung dadurch nahegelegt, dab ihm der Richter 
h~ufig nicht pr~zise, ihm konforme Fragestellungen gibt, da die recht- 
lichen Begriffe mehrdeutig oder ganz in der Schwebe befindlich sind. 
Hier ist die Stelle, wo er unter Umstgnden aueh bewuSt in die juristische 
Sphgre iibergreifen und sieh selbst ein Bild des Seinsollenden entwerfen 
muff. Als Beispiel des Gemeinten sei gewghlt die sphynxartige Frage 
der Zurechnungsfghigkeit des Strafgesetzbuches, ein Begriff, schwankend 
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und in der Sehwebe deshalb, weil niemals irgendeine psyehologisehe 
Definition, sie mag |auten, wie sie wolle, dem Mediziner eine ihm konforme 
Fragestellung zu vermitteln vermag. Die Verkennung dessen fiihr~ immer 
wieder bei psychologiseh sonderbaren Motiven einer Tat zu der f~lseh- 
lichen Annahme einer fehlerhaften psyehiatrisehen Beurteilung und l/iI3t 
den Sehrei nach dem Psyeho]ogen ertSnen, so bei dem nieht hinreiehend 
orientierten Sozialhygieniker Grot]ahn in einem Berliner Tageblattaufsatz 
fiber den Fail Kiirten. Die bedauerliche Sache zeigt, dal3 auch ein an- 
erkannter Wissensehaftler Laienhaftes produzieren kann, werm er sich 
auf ein fremlles Gebiet begibt und in der Tagespresse sehreibt. Von einem 
Wissensehaftler w/ire vor einer solchen Kundgebung Kenntnisnahme 
der juristisehen und psyehiatrisehen Literatur zu erwarten gewesen. 
Sehlimmer noeh, daI3 gelegentlieh aueh aus juristisehem Lager ein 
~hnlieher Anwurf gekommen ist (Kitzinger). 

Es klingt theoretisch sehr sch0n und akzeptabel, dad letztlich der 
Jurist die Frage der Zurechnungs]~higkei$ zu beantworten, der Medi- 
ziner ibm nur die Voraussetzungen dazu zu ]iefern habe. In der Praxis 
sieht die Saehe leider anders aus. Der Mediziner kann sieh nieht damit 
begnfigen, blol3 Voraussetzungen zu geben. Es sei denn, daI3 er dureh 
diese Voraussetzungen seine Meinung hinsiehtlich der Endfrage hin- 
durehsehimmern 1/~I3t und sie damit indirekt beantwortet. Bfldner der 
Begriffsweite der Unzurechnungsf/~higkeit ist letztlich doeh der Mediziner. 
Damit betritt er aber unzweifethaft juristisehen Boden. Der Mangel 
dieser k]aren Erkenntnis innerhalb der Medizin hat maneherlei ver- 
sehuldet. Die LSsung blieb intuitiv und konventionell, schuf ~ber- 
spannungen, die wiederum Spannungen zwischen Juristen und Nfedizi- 
nern erzeugte, blieb sozusagen auf der Stufe eines medizinisch geschaffe- 
nen Gewohnheitsreehtes, blieb in vieler Hinsieht stark subjektiv. 
Beriehtete doeh ktirzlich Hildebrand in einem Vortrag in der Berliner 
Gesellsebaft fiir Psyehiatrie und Nervenkrankheiten, ein bekannter 
Psyehiater habe auf die Frage, naeh welehen Prinzipien er die Zu- 
rechnungsfi~higkeit bzw. Unzurechnungsf/~higkeit bemesse, 1/iehelnd die 
Aehsein gezuekt, und einer meiner psyehiatrisehen Lehrer, dem ieh die 
Frage vorlegte, ob ein Sehwachsinniger exkulpiert werden sollte, gab 
mir zur Antwort: ,,Das k~nnen Sie sich an den Knt}pfen abz/ihlen." 
Jedes wissensehaftliehe Herantreten an diese Fragen muf~ dazu dr/~ngen, 
die Gewohnheit mit klaren Reehtsprinzipien zu konfrontieren, grSBeren, 
umfassenderen, die rechtstheoretiseh oder reehtsphilosophisch sind. 

Wenn ieh in meiner Bearbeitung der geriehtliehen Psychiatrie im 
Bumkesehen Handbueh seh/~rfer hinter die Konvention geleuchtet 
und sie gemessen babe an dem, was mir als Seinsollendes vorschwebt, 
so ist das nattirlieh nur der Versueh eines Nichtjuristen, der juristiseher 
Kritik unterliegt, jedenfalls aber eine Anregung. 
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Die medizinisehe Kritik, die stets am Webstuh] des Gesetzes mit- 
schafft, hat  den Begriff der verminderten Zurechnungst~higkeit ge- 
schaffen. Es sei fern yon mir, dieses strittige Problem hier aufrollen 
zu wollen. Nut soviel sei in diesem Zusammenhange hervorgehoben: 
Diejenigen, welehe sehnsiichtig auf diesen Begriff harren, verkennen, 
dab die Sehwierigkeiten erst mit seinem Inkraft t reten beginnen werden, 
verkennen, dab aueh dieser Begriff erst mit einem konl~'eten Inhalt  
gefiillt werden muB. Unberiicksichtigt blieb bisher, dab im Reeht 
ein neuer Sehuldbegriff im Entstehen ist, mit welehem sieh der Begriff 
der verminderten ZureehnungsfEhigkeit auseinander zu ~etzen haben 
wird. Wollte man von dem alten metaphysischen Schuldbegriff los- 
kommen, wollte man einen neuen, nichtmetaphysischen, nattirlich 
ktinstlichen Schuldbegriff sehaffen, so gab es nur 2 M6glichkeiten. 
Entweder man verlegte das Maximum der Sehuld auf den Niehtprii- 
disponierten, der infolge ungiinstiger EuBerer VerhEltnisse zum Rechts- 
bruch gelangt, oder auf den PrEdisponierten. Die L6sung ist nieht 
sehwer zu linden. Man braucht nur das: Wet ist schuld? in ein: Was 
ist schuld? zu verwandeln. Dann ergibt sieh in einem Fall, dab Schuld 
tragen die ~iuBeren Verh~ltnisse, im anderen, dab dies die Pers6nlich. 
keitsfaktoren tun. Da aber Schuld nur etwas in der Pers6nlichkeit 
Verankertes sein kann, ergibt sieh mit zwingender Notwendigkeit, 
dab das Maximum der Sehuld der Pers6nlichkeit zuzuweisen ist. So 
kam es zum Begriff der Gesinnungsschuld. Der Charakter belastet, 
das Motiv entlastet. Unberiieksichtigt blieb aber dabei, dab Gesin- 
nungsschuld und verminderte Zureehnungsf~higkeit sieh wenigstens 
zum Tell iiberdeeken. Die vermindert  Zurechnungsf~higen der Medizin 
sind die vermehrt  ZureehnungsfEhigen des Gesetzes. Damit ist ein 
Zwiespalt in den Strafgesetzentwurf hinefi~getragen, d e r n u r  deshalb 
unbemerkt bleiben konnte, weil man stets aneinander vorbeiredete. 
Die Juristen glauben immer noeh, dab es Leute gibt, denen man ihren 
Charakter vorwerfen kann, und andere Leute, bei denen eine Vorwerf- 
barkeit entf~llt, und denen man das medizinisch sozusagen an der 
Nasenspitze ansehen kann. In Wirkliehkeit sind es dieselben Leute, 
nur von 2 verschiedenen Seiten betrachtet.  Diese Gesichtspunkte 
werden jedenfalls bei der Bildung der Begriffsweite der verminderten 
ZureehnungsfEhigkeit diskutiert und beriieksiehtigt werden miissen. 

~Varum nun diese Ausfiihrungen ? Nur um zu zeigen, dab zwischen 
Recht und Medizin ein wissenscha/tliches Zwischenreich liegt, das yon 
beiden Seiten betreten werden kann, wobei der Mediziner his Juristische 
und der Jurist  ins Medizinische iibergreifen mul~. Hier ist iibrigens 
geriehtliche Medizin in vollkommenstem MaBe oder, wenn man so 
will, medizinische Jurisprudenz. Hier wird die Brficke geschlagen 
zwisehen l~aturwissensehaft und Geisteswissensehaft. Ein klassisehes 
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Werk derart ist fiir reich stets die Bearbeitung des Biirgerlichen Ge- 
setzbuches yon Ernst Schultze in Hoches Handbuch der forensisehen 
Psyehiatrie gewesen. 

Kann man im Zweifel sein, ob die sog. Hilfswissensehaft der Psyehia- 
trie und aueh die bisher vollkommen in ihrer Gefolgsehaft befindliche 
geriehtliche Medizin auf diesem eigentlichsten geriehtlich-medizinischen 
Gebiete sich immer weitgehend genug der Gedankenwelt des Juristen 
genghert hat, so hat  die Psychopathologie jedenfalls das Verdienst, 
sieh ganz wesentlich an der Bildung einer anderen Hilfswissenschaft 
beteiligt zu haben, an der Bildung der Kriminalpsychologie. Der Jurist  
Wul[[en sagt einmal sehr riehtig : ,,Tats~chlieh sind wir aus dem Bereieh 
der Psychiatrie in das Grenzgebiet der wissensehaftliehen Kriminal- 
psyehologie eingedrungen, und Psychiater sind es, die uns diesen Weg 
gezeigt haben."  

Ein Mann ist hier besonders zu nennen, dessen Ideen lgngst einer 
nur zu bereehtigten und zum Teil notwendigerweise abf~lligen K_ritik 
anheimfielen, ohne dal3 dadurch der Stern seines N~mens ganz zum 
Verl6sehen gebraeht wurde. Cesare Lombroso! Lombro8o geh6rt wohl 
zu denjenigen, von denen ein Historiker gesagt hat, ihr Werk sei gr6Ber 
als sie selbst, zu jenen in Kolumbus typisierten Leuten, die verkehrt  
naeh Indien reisen wollen und dabei Amerika entdecken bzw. erm6g- 
lichen, dab es entdeckt wird. 

Das Neuland, welches Lombroso land, war die kausale Betrachtungs- 
weise des Verbrechens. Damit ist er der eigentliehe Begriinder der 
modernen UrsaJten]orschung des Verbrechens, abgesehen yon einigen 
Vorl~ufern des vorigen Jahrhunderts der Begriinder der modernen 
Kriminalpsychologie geworden. Auf seinem Boden haben dann andere 
Mediziner weitergebaut, indem sie, den riehtigen Kern der Lombroso- 
sehen Lehre heraussch~lend, die kriminophile PersSnlichkeit wenigstens 
im groben umrissen. 

Aueh der zweite, der soziologische Tell der Kriminalpsychologie 
lag iibrigens nieht auBerhalb des Arbeitsbereiches des Mediziners, da 
die bier gebietende st~tistische Methode seiner Methodologie durchaus 
nicht fremd war. Von den mir bek~nnten deutschen Darstellungen 
der Kriminalpsyehologie stammt nur eine von einem Juristen (Wul]]en), 
die anderen - -  darunt~r das dureh seine strenge Wissensehaftlichkeit 
vorbildliche und grundlegende Werk yon Ascha]]enburg - -  stammen 
aus der Feder yon Medizinern. Wie aus einer Zusammenstellung yon 
GruTde hervorgeht, lieg~ heute an den deutsehen I-tochsehulen der Unter- 
rieht in der Kriminalpsyehologie im wesentlichen in den H~nden des 
Mediziners, und verschiedentlieh haben Straffeehtler yon Ruf 6ffent- 
lieh und mir privatim bekannt, dal] sie sieh seheuten, ein Kolleg fiber 
Kriminalpsychologie zu lesen, wohl vor allem aus der Empfindung, 
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den stark hineinspielenden psychopathologischen Fragen nicht ge- 
waehsen zu sein. 

Die versunkene Kriminalanthropologie Lombrosos hat in gewisser 
Weise eine Wiederauferstehung gefeiert in der Kriminalbiologie unserer 
Tage, denn diese sucht bewul~t gesetzliche Verbindungen des Ver- 
brecherpsyehischen zum KOrperlichen. Im fibrigen hat sie neben dem 
ph~notypisch Gegenwdrtigen genealogisch Vergangenes im Auge. 

Die Kriminalbiologie ist zun~ehst einmal ein groBes Programm 
mit vorl~iufig nur beseheidenen Hilfsmitteln. Sie scheint vorl~ufig einen 
kleinen Erfolg buehen zu kSnnen in Gestalt der Feststellung, dab Leute 
mit sog. pyknischen Habitus wenig zur Kriminalit~t neigen. Im fibrigen 
starren groBe, schwer zu tilgende Fragezeiehen. 

Die wissenscha]tlichen Untersuchungsstellen an den Ge]gngnissen sind 
zu begrfiBen. Eine Gefahr liegt aber darin, dab die Untersuchungen 
letzten Endes der Praxis dienen sollen, und zwar mSglichst bald. Das 
ffihrt zur Untersuehung groBer Massen, start zur weislichen Beschr~n- 
kung auf kleine Gruppen, dr~ingt aueh vielleicht das grobkausale Mo- 
ment gegenfiber dem verstehenden Moment zu sehr in den Vordergrund, 
denn alles seelische Gesehehen l~Bt sich grunds~tzlich von 2 Seiten 
betrachten: kausal und verstehend, das fiihrt leicht zu Antizipationen 
in Wissenschaft und Praxis, das fiihrt schlieBlieh leicht zu einer In- 
suffizienz der Arbeitskr~fte, denn neben seinem anstrengenden Gef~ng- 
nisdienst soll der Gef~ngnisarzt auch die Untersuchungsstelle versorgen. 
Es kann nicht als eine ErhShung der Arbeitsffeudigkeit betraehtet 
werden, dab hier etwas fiber das ffir ihn unmittelbar Nfitzliche von 
ihm verlangt wird, denn die wissenschaftliche Untersuchung soll ja 
oft an anderer Stelle stattfinden. Die Heranziehung yon Laien mSehte 
ich aber fiir gef~hrlieh erachten. Das ganze Institut erseheint mir da- 
durch etwas seelenlos. Mehr zu begriiBen w~ren an den Gef~ngnissen 
selbst~ndige Forseher mit eigener Problemstellung und eigener Ver- 
arbeitung des Materials. 

Man lese die beherzigenswerten Mahnungen von Reiter und Ri~dln 
und sei sieh fiber folgendes klar: Die Kretschmersehe somato-psycho- 
logische Typologie ist noch immer problematiseh. Die bisherigen 
Untersuehungen beziehen sich nur auf einen kleinen Teil der Rechts- 
breeher, so dab auch aus diesem Grunde bindende Schlfisse zur Zeit 
nieht erlaubt sind. Die Annahme, dab bestimmten Verbreehensgruppen 
bestimmte K6rperformen zugeordnet sind, erseheint sehr unwahr- 
scheinlieh. Das Verbrechen in Gesamtheit und Spielarten ist eine Lebens. 
/orm im Sinne STrangers, welcher sich versehieden strukturierte Pers(in- 
lichkeiten zuwenden. Eher kSnnte bei sehr kleinen, psychologiseh enger 
zusammengeh6rigen Untergruppen die Annahme zutreffen (Grub/e). 
Die erbbiologischen Untersuchungen haben an sieh mit Schwierigkeiten 
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zu kiimpfen, besonders aber auf dem Gebiet der Psychopathlen. Die 
Annahme, dab erbbiologische Feststellungen ffir sich allein Unverbesser- 
lichkeit anzeigen kSnnen, ist eine Utopie. Rasche Resultate sind nieht 
zu erwarten. Die praktische psychiatrisehe T~tigkeit des Arztes im 
Gef~,ngnis auf dem Boden des Gesieherten braucht sich dadurch nicht 
aufhalten zu lassen. Hier ist der Psyehiater durchaus am Platz. Mir 
scheint, besser gehen die Psychiater in die Gef~ngnisse als die Ver- 
brecher in die Heilanstalten. 

Die Kriminalpsychologie kann erweitert werden zur /orensischen 
Psychologie. Es gibt nieht nur eine Psychologie des Angeklagten, sondern 
auch der Parteien im Zivilprozefi. Zeugen werden nicht nur vernommen 
im Stra/- sondern aueh im Zivilprozefi. Es gibt schlieBlieh aueh eine 
Psychologie der Richter und Sachverst~indigen. 

Hervorzuheben ist an dieser Stelle besonders die Psychologie der 
Zeugenaussagen, die ganz wesentlich von psyehologischer Seite geschaffen 
wurde. Aber auch Juristen haben sich bier hervorragend bet~tigt, sind 
zum Teil vorangegangen. Den Ausfiihrungen yon Hans Grofi in seiner 
Kriminalpsyehologie, die eine Psychologie der Zeugenvernehmung dar- 
stellt, folgte das berfihmte Kollegexperiment yon _Franz yon Liszt, es 
folgten die umfassenden Experimentaluntersuchungen des Psyehologen 
William Stern, dessen Verdienste um dieses Gebiet unbestrit ten sin(]. 

Es ist riehtig, wenn Hellwig sagt, dab vieles von den Ergebnissen 
der Aussageforsehung dem gut beobaehtenden Juristen sehon vorher 
bekannt gewesen ist, richtig aber auch, wenn er dann hinzufiigt, dab 
wir heute in ganz anderem Mal]e und mit ganz anderer Klarheit fiber 
die notwendigen M~ngel der Aussagen unterriehtet sind, und dab uns 
die Aussagepsyehologie manehes vorher nicht Bekannte oder nicht mit  
einer solchen Genauigkeit und Verli~Blichkeit Bekannte gelehrt hat.  
Leider kann man nieht sagen, dal~ die Folgerungen ffir die Vernehmungs- 
technik bereits in Fleisch und Blut der Praxis iibergegangen sind. 

Auf der anderen Seite erhoben sich fiir die Rechtspflege gewisse 
Ge/ahren in Gestalt einer ~berbewertung der Aussageforschung, einer 
kritiklosen Verwertung ihrer Resultate oder der Resultate im kon- 
kreten Fall angestellter Versuche im Gerichtssaal. 

Es ist das Verdienst des Berliner Nervenarztes Moll, auf diese Ge- 
fahren nachdrficklichst hingewiesen zu haben. Der Mediziner hat  hier - -  
man kann sagen mit einer primitiveren Psychologie - -  kritiseh und 
korrigierend eingegriffen. Unabh~ngig yon ibm steilte fibrigens auch 
Stern fest, dab den experimentellen Untersuchungen keinest:alls die 
Bedeutung zukommt, die ihr im Anfang der aussagepsyehoanalytischen 
Bemessung yon manchen zugeschrieben wurde. 

Die :Experimente schieden nicht zwischen Wesentliehem und Un- 
wesentlichem, in.folgedessen kann ein Zeuge bei derartigen Versuchen 
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sehr schleeht absehneiden, aber doch das Wesentliche eines Vorganges 
sehr gut beobachtet haben. 

Besonders verh~ngnisvoll haben sieh anscheinend ~berbewertungen 
auf dem aueh yon der Jugendpsyehologie und Sexualpsyehologie be- 
einfluBten Gebiete der Kinderanssagen geltend gemaeht. 

Die Aussage[ehler yon Kindern sind zum groBen Teil diejenigen 
yon Erwachsenen. Wetzel hebt sehr richtig hervor, dab es unter den 
Kinderaussagen nicht nur Minusabweiehungen, sondern aueh Plus: 
abweiehungen gibt. Schon Hans Gro]3 hat zutreffend darauf aufmerk- 
sam gemaeht, dal3 Kinder - -  soweit sie nicht in eigener Sache aussagen - -  
unter Umst[inden bei weitem bessere, weil nfichterner beobaehtende 
Zeugen sind als Erwaehsene. Die Jaenschschen Untersuchungen fiber 
Eidetiker haben Angeh6rige dieses Kindertypus, sogar schwaehsinnige, 
als hervorragende Zeugen ffir visuelle Eindrficke kennen gelehrt. 

Soweit es sich um Zeugenaussagen in eigener Sache handelt, kSnnen 
Kinder auch nieht ohne weiteres als unzuverl~ssige oder unglaubwfirdige 
Zeugen bezeiehnet werden. Sehon deshalb ein Kind ffir unzuverl~ssig 
oder unglaubwfirdig zu erkl~ren, weil es ein Kind ist, wie ich es ge- 
legentlieh yon 2 Gutachtern erlebt habe, ist ein Unding. Es kommt 
auf den konkreten Fall an. Die sexuellen Phantasien Pubertierender 
sind ein Schlagwort geworden, das yon der Tagespresse kultiviert 
wird. Es soll nicht bestritten werden, dab sie h~ufig sind, nur dal~ sie 
h~ufig einen zu einer falsehen Ansehuldigung ffihrenden Wirklichkeits- 
wert gewinnen. Es handelt sich hier um Verallgemeinerungen von Aus- 
nahmef~llen. Dem Psychologen kann es zum Verh~ngnis werden, da{] 
er nicht Psychopathologe ist. Viel mehr dfirfte es auf die Glaubwfirdig- 
keit ankommen, den bewuBten Willen, die Wahrheit zu sagen. Moll 
bem~ngelt mit Recht, dal~ auf psychologischer Seite allzusehr der 
Wahrheitswille vorausgesetzt wird. Ffir seine Bemessung sind die 
Art des Kindes, der Inhalt  seiner Aussage und die ganze Situation 
ausschlaggebend, ist doeh fiberhaupt kein Mensch glaubwiirdig oder 
unglaubwfirdig, sondern immer nur in Beziehung auf den kon- 
kreten Fall. 

Wenn man yon forensiseher Psychologie spricht, so hat  man oft 
gerade die Begutachtung yon Zeugenaussagen vor Gericht im Auge. 
Es gehSrt unter diesen Begriff aber noeh eine ganze Reihe anderer 
sehr differenter Fragen, unter anderem die gutachtliche Beurteilung 
yon Suggestion, Hypnotismus und Okkultismus. 

Hellwig hebt besonders folgende Gutachtengruppen hervor: 
1. Psyehotechnische Gutachten auf Grund des Vollzugs von Lei- 

stungsprfifungen. Es wfirden sich hier meines Eraehtens angliedern 
sonstige auf Experimentaluntersuehungen zu grfindende Gutachten. 

2. Die Beurteilungen yon Aussagen yon Zeugen und Beschuldigten 
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(ffir letztere Kategorie die Glaubwfirdigkeit eines Gest~indnisses oder 
eines Gest~indniswiderrufs). 

3. Die Beurteilungen der Tfiterpers6nlichkeit. 
Es hat  sich nun die Frage erhoben: Wer soll in normalpsycholo- 

gischen Fragen Sac~verst~indiger sein, der Psychologe oder der Psycho- 
pathologe? Diese Frage 1EBt sich nicht einfach und nur bis zu einem 
gewissen Grade generell beantworten. 

Es gibt F~ille, in denen zweifellos der Psychologe am Platze ist, 
so z. B. wenn es sich etwa um eine diffizile Zeitbestimmung mit Hilfe 
des Hippschen Chronoskops handelt. 

In allen das Psychopathologlsche oder i~berhaupt das _~Iedizinische tan- 
gierenden Fragen hat Sachvers~ndiger der Mediziner zu sein. Dazu reehne 
ieh auch die Beurteilung der Tdterpers6nlichkeit, die in den in Betraeht 
kommenden Fhllen in der Rcgel psychopathisch sein dfirfte. Sollte sich 
aber einmal der Fall eines Normalen unter die Begutachtungen verirren, 
so wird der psychiatrisch gebildete Mediziner auch ibm gerecht werden 
k6nnen, aus Grfinden, auf die ich gleich eingehen werde. 

Von den 3 Hellwigschen Gruppen bliebe nun noch die dritte, speziell 
die Beurteiluntl yon Zeugenaussagen. Denn die Beurteilungen yon Aus- 
sagen yon Beschuldigten rechnen wohl mehr zu Gruppe 3. 

Ffir die Beurteilung yon Zeugenaussagen diirfte wohl in den aller- 
meisten Fallen der moderne, psychologisch orientierte Richter die ge- 
ntigende Sachkunde besitzen. Seine F~higkeiten werden anscheinend 
yon psychologischer und p~dagogischer Seite stark unterschatzt. Ich 
kann es verstehen, wenn der Jurist  SchimmacIc sich gegen einen juristi- 
schen Vormund bei den Vernehmungen yon Kindern wehrt. 

Soll aber eine Begutachtung erfolgen, so wage ich in ~Jbereinstim- 
mung mit Wetzel, Homburger, Rdcke u. a. zu sagen, dab auch ffir diese 
F~lle der Psychopathologe ein Pr~ hat. Natfirlich werden gegebenen- 
falls die Erfahrungen der Experimentalpsychologie und Entwicklungs- 
psychologie herangezogen werden mfissen, mit der genfigenden Kritik, 
wie hinzuzusetzen ist. Ich nehme deshalb an, dal] der zu einer solchen 
Saehverst~ndigent~tigkeit bereite Mediziner auch einschl~gige psycho- 
logisehe Kenntnisse besitzt. Es handelt sich aber bier gar nicht in 
erster Linie um Ergebnisse der Experimentalpsyehologie und Ent-  
wicklungspsychologie, sondern um Beurteilungen yon Menschen im 
allgemeinen und in bestimmten Situationen. Es ist die Fragc, ob 
die Begutachtung fiberhaupt fiber das Allgemeine hinaus gehen soll. 
Niehts kann aber die ffir den Psychopathologen vorliegende st~ndige 
NStigung ersetzen, sich mit PersSnlichkeiten zu befassen und sie zu 
effassen. Dem Psyehologen fehlt die gro!~e Vorschule der Psycho- 
pathologie (Vorschule far  die Psychologie, ebenso wie die Psyehologie 
in anderer ttinsicht Vorschule ffir die Psychopathologie ist). Die sog. 
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kleine Psychiatrie ist - -  wie ich schon oben betonte - -  wissenschaftlich 
fundierte Mensehenkenntnis, sie zeigt uns den normalen Mensehen 
durch das VergrS•erungsglas des Psyeholaathologisehen. Wie Rdcke 
treffend zu dem Thema hervorhob, ist ferner der Psyehiater (und das 
gilt mehr oder minder yon jedem psychiatrisch t~tigen Arzt) durch 
seinen Beruf stfindlieh und t~glich gezwungen, den Ablauf normaler 
und pathologiseher Prozesse zu vergleichen und grfindliche psycho- 
logische Kenntnisse zu gewinnen. Andererseits braucht der Psyehologe 
nicht Psyehopathologie und beherrseht sie nieht. Niemand kann aber 
dem einzelnen Fail einer Zeugenaussagebeurteilung yon vornherein 
ansehen, ob und wieviel Pathologisehes in ihm steckt, und ob es sparer 
der Psyehologe entdeckt und dem Mediziner unterbreitet,  bleibt immer 
eine Unsicherheitsquote. Die Mitteilungen yon Moll und Rittershaus 
fiber Verkennungen yon grob Pathologisehem durch Psychologen 
mahnen zur Vorsieht. 

Das Psyehopathologische kommt aueh bei psyehologisehen Begut- 
achtungen in Betraeht,  die au~erhalb der Menschenbeurteilung liegen. 
Wenn z. B. bei einem Eisenbahnunglfiek festgestellt wird, ob der Loko- 
motivffihrer bei Auftauchen eines Signals noeh Zeit gehabt hat, eine 
Bremsvorrichtung in Gang zu setzen, so ist diese Begutaehtung un- 
genfigend, wenn nieht zugleich erwogen wird, ob nicht dieser Loko- 
motivffihrer an einer Arteriosklerose des Gehirns oder ~hnlichem leidet. 
Auch zur Anstellung einfacher Experimente ist der psyehologiseh ge- 
sehulte Psyehopathologe ohne weiteres in der Lage. Die Marbeschen 
Beispiele sind leider nieht sehr iiberzeugend. Ieh habe in dem Marbe- 
sehen Buche niehts gefunden, was nieht unter Umst~nden auch vom 
Mediziner h~tte begutaehtet werden kSnnen. Es handelt sieh - -  ab. 
gesehen yon Zeugenaussagebeurteilungen und T~terbeurteilungen - -  
um psyehologisehe Experimente aller einfachster Natur, z .B.  zum 
Zwecke der Feststellung yon Reklame~hnlichkeiten. In dem Falle 
des Mfihlheimer Eisenbahnunglfickes konnte die Zeitbestimmung auch 
mit I-Iilfe einer Fiinftelsekundenuhr gemacht werden, deren Bedienung 
man ja wohl ohne Bedenken dem Mediziner anvertrauen kann. Was 
die Differentialdiagnose zwischen Glfieks- und Geschiekliehkeitsspiel 
betrifft, die auch experimentell in Angriff genommen wurde, so will 
ieh daran erinnern, dal~ unser verehrter Kollege Kockel solehe Begut- 
aehtungen gemacht hat, lange bevor eine forensisehe Psyehologie 
hervortrat ,  und dab er dabei neben kriminaltechnischen ~Vlethoden 
aueh die psychophysischen Ergebnisse der Real~tionszeiten des Menschen 
benutzte. Er  konnte auf diese Weise bei einer Reihe von Geldspiel- 
automaten feststellen, da[~ die Anforderungen fiber die im Menschen 
begrfindeten F~higkeiten hinausgingen, eine Beweisffihrung, gegen die 
sieh psyehologiseh nichts einwenden lasseh dfirfte. 
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Mit meinen Ausffihrungen sell nun nicht etwa gesagt sein, dab nicht 
auch dieser und jener einsehl~igig interessierte und informierte Psycho- 
loge ein guter Menschenkenner sein und damit aueh ffir die gerichtliche 
Beurteilung normaler Menschen und ihres Verhaltens in bestimmten 
Lebenslagen herangezogen werden kann. Er mag auch in der Lage 
sein, dutch Selbststudium und erh6hte Aufmerksamkeit die Gefahr 
des Mankos auf psyehopathologischem Gebiete herabzumindern. Das 
gleiche gilt bezfiglieh der P~idagogen, die ja zum Teil aueh auf psycho- 
logischem Gebiete Nennenswertes geleistet haben, speziell auf dem Ge- 
biete der Jugendpsychologie. Nur auf die Gesamtheit der Psychologen 
und P~dagogen l~l]t sich die getroffene Feststeltung nieht ausdehnen. 
Das Gesagte steht fibrigens im Einklang mit Ausffihrungen yon 
William Stern hinsichtlich der Psychologen. 

Selbstversthndlich dfirfen keine ~Jbergriffe in das Psychopatho- 
logisehe vorkommen, wie von seiten des Oberstudiendirektors Goldbeck, 
der im Kranzproze[3 ein Gutaehten fiber die Zurechnungsf~higkeit des 
Angeklagten abgeben zu kSnnen glaubte. Und dringend sei bei dieser 
Gelegenheit gewarnt vet der latenten psychiatrisch-psychologischen Sach- 
verst~ndigent~tigkeit yon Nichtsachverstgndigen. Meiner Ansicht nach 
droht der heutigen Rechtspflege eine Gefahr dadureh, dab sieh Laien, 
Personen der Gerichtshilfe und Jugendgerichtshilfe nieht auf Beobaeh- 
tungen beschr~inken, sondern Urteile f~llen, die zuweilen einer sehr sorg- 
f~ltigen Saehverst~ndigenanalyse bedfirften, unter Umst~inden aber als 
Gutaehten~iquivalente hingenommen werden. Wenn die Institutionen der 
Gerichts- und Jugendgeriehtshilfe nicht geradezu sehaden sollen, dann 
w~re es an der Zeit, sie einer entsprechenden Sachverst~ndigenkontrolle 
zu unterstellen, etwa naeh Art der yon dem Hamburger kriminalwissen- 
sehaftlichen Institut ausgefibten Kritiken, fiber die Sieverts beriehtet hat. 

Eine neue Aufgabe seheint dem psychopathologisch geschulten 
Arzt zu erwachsen in einer Beratung der Polizei. In Hamburg und 
Kiel ist eingefiihrt, an letzterer Stelle durch KoUe und v. Behr, daft an 
einzelnen Wochentagen bzw. t~iglich stundenweise der Polizei ein 
Psyehiater als Berater zur Verffigung steht. Die T~tigkeit dieses Psy- 
chiaters sell nach den Ausffihrungen yon v. Behr folgenden Aufgaben 
dienen: 

l. Der ~Vahrheitsforschung als der vornehmlichsten Aufgabe (frfih- 
zeitige Erkennung psychopathologiseher Zust~nde bei Besehuldigten, 
Anzeigenden und Zeugen); 

2. der wissensehaftlichen Erforschung des Verbreehens und 
3. der vorwiegenden Betreuung yon Kriminellen zur Verhfitung 

des Riiekfalles. 
Naeh dem Berieht yon v. Behr und Koll~ sell sieh die ]~inriehtung 

sehr bew~hren. In kurzen, teflweise durch l~ngeren Urlaub oder Krank- 
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heit unterbroehenen Monaten konnte Kolle bereits in 85 F~llen praktisch 
mitwirken. In 32 yon diesen 85 F~llen waren die yon ibm unter- 
suchten Personen (Beschuldigte, Anzeigende, Gesch~digte oder Zeugen) 
bezeichnenderweise sehon Patienten der Psyehiatrischen Klinik in 
Kiel gewesen. Kolle hat  sieh auch, soweit ihm das mSglich war, pro- 
phylaktiseh einer Reihe yon PersSnlichkeiten angenommen, speziell 
einer Reihe yon Sittlichkeitsverbrechern, u n d e r  stellt sehlieBlich eine 
statistische Ausbeute des Materials an Sexualverbrechern in Aussicht. 
Die von ihm vollzogene verbrechensprophylaktische Tdtigkeit ffihrt schlieB- 
lich zu einem letzten Punkt hinfiber, den ich erw~hnen mSehte, denn 
wenn ieh zum SchluB der sonstigen T~tigkeit des psyehopathologisch 
gebildeten Arztes auf dem Gebiete der Verbreehensprophylaxe gedenke, 
auf dem Gebiete der Trinket-, Psychopathen-, Jugend- und Geistes- 
krankenffirsorge, so gl~ube ich in meinem Oberblick nicht allzuviel ver- 
gessen zu haben. 

Ich glaube ferner, in meiner Darstellung gezeigt zu haben, dab die 
psychologisehen Beziehungen zwisehen Reeht und Medizin ein um- 
f~ngliches Gebiet darstellen. In seine Bearbeitung teilen sich zur Zeit 
in Deutschland: Jurisprudenz, Psychopathologie, gerichtliehe Medizin; 
Psychologie und Pi~dagogik, wobei der Ti~tigkeitsbereieh der einzelnen 
Disziplinen sieh iibersehneidet. 

Von juristiseher Seite wird die Einrichtung besonderer Lehrsti~hle 
/i~r Kriminalpsychologie verlangt, wobei die Personalfrage, ob Mediziner 
oder Jurist  als Inhaber eines solchen Lehrstuhles, strittig ist. Ich schlieBe 
reich der Meinung des Grafen Dohna u. a. an, dab es ein psychopatho- 
logisch vorgebildeter Mediziner sein mfiBte, da nur er neben der Miig- 
lichkeit der Aneignung des anderen fiber Psyehopathologisehes und 
Somatisches verfiigt. Man kSnnte daran denken, ihm die Vertretung 
des nahezu ganzen heute yon mir abgehandelten Gebietes (forensisehe 
Psychologie inkl. Krimin~lpsychologie und ~orensische Psychiatrie) zu 
iibertragen, denn es ist das Gesamtgebiet, welches die Nachteile einer 
nebenamtliehen wissensehaftlichen Vertretung tr~igt. Es sind auch 
immer nur einzelne Psyehiater und Psychologen gewesen, die sieh 
den einsehl~gigen Fragen zugewandt haben. Das Schwergewicht der 
gerichtlichen Medizin liegt nach einer ganz anderen Richtung bin. Es 
kann dem jungen geriehtlichen Mediziner von meiner Seite aus nicht 
empfohlen werden, das Schwergewicht seines Interesses hierher zu ver- 
legen. Das heute yon mir abgehandelte Gebiet ist nicht Zentrum 
der gerichtlichen Medizin, sondern durchaus Peripherie. Nattirlieh 
mfiI~te dem gedaehten Vertreter der forensischen Psychologie und 
Psychiatrie das Material der Gef~ngnisse erschlessen werden. Er 
wiirde zweekm~Big in enger Verbindung stehen mit den Instituten 
ffir geriehtliche Medizin, denn es ergeben sieh hier nahe Beziehungen. 
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I n  einer iiberwiegend groBen Anzahl von F~illen ha t  es der gerichtliche 
Mediziner letzten Endes zu tun mi t  menschlichen Handlungen. Das 
Wesentliche der gerichtlichen Sektion besteht  gerade darin, dab sie 
unter  juristisch-psychologischen Gesichtspunkten vorgenommen wird. 
Auch hier ergeben sich Fragestellungen, die unter  Umst~nden mit  
psychologischer Methodik in Angriff genommen werden kSnnen. 

Die Mitarbeit  des Juristen,  Psychologen,  Psychiaters  und P~idago- 
gen auf dem gesondert  ver t re tenen Gebiet wird gleichwohl immer  wiin- 
schenswert bleiben. Sehr wohl kSnnen sich verschiedenartige Dis- 
ziplinen mit  denselben Dingen befassen. Nichts erscheint mir kleiner 
und armseliger als jene materialistisch-spezialistische Grenzsperrung, 
die verbieten will, dab eine andere Disziplin dasselbe wie die eigene 
treibt. Jede Disziplin ha t  ihren Interessenkreis selbst zu bes t immen 
und auch die Grenzgebiete zu pflegen. Das entspricht  dem Gedanken 
der Universitas l i terarum, der heute wieder lebendiger durchdr ingt  
als in einem vergangenen materialistischen Zeitalter. 

Nur  zweierlei mug  von dem zugleich prakt isch und gutacht l ich 
t~tigen Wissenschafter der Universit~it gefordert  werden:  erstens dab er 
durch  die Ausdehnung seiner wissenschaftlichen Beziehungen nicht  zu 
einem gefahrvollen Gutachter  wird, und zweitens dab er sich stets dessert 
bewuBt bleibt, dab ihm letztlich die Gutachter t~t igkei t  nur  Anregungen 
geben soll, der Praxis  die wissenschaftlichen Waffen zu schmieden. 
Das  ist neben dem Unterr icht  unser H a u p t a m t .  
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